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= Quelles sont les raisons qui poussent les personnes a
privilégier des explications faisant intervenir un complot plutot
gue toute autre explication ?

= N'exclut pas I'existence de complots averes (Bale, 2007)

» Pas d’intention de stigmatiser ou de psychiatriser
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= Quelles sont les raisons qui poussent les personnes a
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= Quelles sont les raisons qui poussent les personnes a
privilégier des explications faisant intervenir un complot plutot
gue toute autre explication ?

= N'exclut pas I'existence de complots averes (Bale, 2007)
» Pas d’intention de stigmatiser ou de psychiatriser

= Champ de recherche prenant forme depuis 20 ans (Wood &

Douglas, 2013) et actuellement en plein essor (Brotherton, French, &
Pickering, 2013)



= Deéfinition

= Structure de la croyance
= Différentes approches

= Conspiration et politique

= Conspiration et santé publique



Définition complexe (Brotherton, 2013)

« Tentative d’expliquer la cause ultime d’'un evénement
comme une machination secrete organisée par une alliance
cachée d’individus et d'organisations puissantes, plutot que

par une activité non dissimulée ou une apparition naturelle. »
(traduction personnelle, Douglas & Sutton, 2008)

Explication non-parcimonieuse, dotee d'un caractere
sensationnaliste (Brotherton, 2013; Hofstadter, 1965)

Irréfutable (Sunstein & Vermeule, 2009)



3- Structure de la croyance
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= « Mentalité de conspiration » (Moscovici, 1987; Bruder et al.,
2013), « ldéation conspirationniste » (Swami et al., 2011;
Lewandowski et al., 2013), « Systeme de croyance
monologique » (Goertzel, 1994)

= Soutenu empiriqguement par des données (Swami et al., 2011)

* Fonctionne méme pour des croyances qui font réeferences a
des faits incompatibles (Wood, Douglas, & Sutton, 2012)



A simulé sa propre mort

Assassinée par les services secrets
britanniques

Wood, M.J., Douglas, K.M. & Sutton, R.M. (2012). Dead and
alive: Beliefs in contradictory conspiracy theories. Social
Psychological and Personality Science, 3, 76/—773.



= « Mentalité de conspiration » (Moscovici, 1987; Bruder et al.,
2013), « ldéation conspirationiste » (Swami et al., 2011;
Lewandowsky et al., 2013), « Systeme de croyance
monologique » (Goertzel, 1994)

= Soutenu empiriqguement par des données (Swami et al., 2011)

* Fonctionne méme pour des croyances qui font réeferences a
des faits incompatibles (Wood, Douglas, & Sutton, 2012)
... OU avec des faits inventés de toute piece (Swami et al., 2011)



Swami, V., Coles, R., Stieger, S., Pietschnig, J., Furnham, A., Rehim, S., &
Voracek, M. (2011). Conspiracist ideation in Britain and Austria: Evidence of a
monological belief system and associations between individual psychological

differences and real-world and fictitious conspiracy theories. British Journal of
Psychology, 102, 443-463.



* Arguments en faveur de différentes catégories de
theories du complot (Wagner-Egger & Bangerter, 2007)

Systeme VS. Mﬂing)rité




= Arguments en faveur de différentes catégories de theories du
Complot (Brotherton, French, & Pickering, 2013)

= Malveillance gouvernementale
» Couverture extra-terrestre
= Conspiration globale malveillante

= Complot visant le bien-étre

= Contrdole de l'information



Traits de personnalité
Manque de confiance en autrui (Abalakina-Paap et al., 1999)

Croyance au paranormal (Bruder et al., 2013)
Rejet de la science (Lewandowsky, Gignac, & Oberauer, 2013)

Explique seulement 5 a 10% de variance (Furnham, 2013)

Déterminants



Point Méthodologique sur les études expérimentales

On veut par exemple étudier I'effet du manque de contréle sur la

croyance aux théories du complot

Nécessite de « provoquer » une situation dans laquelle des personnes
vont ressentir un sentiment de manque de contréle

Répartition
aléatoire

Groupe Expérimental

Groupe Contréle



Traits de personnalité
Manque de confiance en autrui (Abalakina-Paap et al., 1999)

Croyance au paranormal (Bruder et al., 2013)
Rejet de la science (Lewandowsky, Gignac, & Oberauer, 2013)

Explique seulement 5 a 10% de variance (Furnham, 2013)

Déterminants
Manqgue de contrOle (Whitson & Galinsky, 2008)

Effet d’exposition (Swami et al., 2013)



Conséquences
Moins d’intentions comportementales en faveur de
comportements politiques et ecologiques (Jolley & Douglas,
2012)

Roles fonctionnels
Aide les individus a atteindre ou maintenir un besoin de
donner du sens, besoin de controle et de securité (Newnheiser,

Farias, & Tausch, 2011)
Désignation d'un coupable (Kofta & Sedek, 2005)

Mobiliser des actions politiques et sociales (Imhoff & Bruder,
2013)



= Necessite de rentrer dans les déetails pour repondre a cette
guestion

= Deépend principalement du type de conspiration : theories du
complot de type « commerce » (Furnham, 2013) vs. theories
du complots identifiant les auteurs de la conspiration :
minorité ethnique (Swami, 2012; Grzesiak-Feldman & Irzycka, 2009)

= Deéepend aussi de la cible visée par ces de ces conspirations :
Obama cacherait des informations sur son passe vs. Bush
savait pour le 11/09 (Cassino & Jenkins, 2013)



* Mentalité de conspiration comme attitude politique ? (Imhoff &
Bruder, 2013)

= Prejugés envers les groupes de haut statut (e.g., politiciens,
grandes entreprises, managers, lobbyistes, journalistes, etc.),
percus comme moins appreciables et plus menacants que les
groupes de bas statut



= Conspiration a propos du controle des naissances (Thorburn &
Bogart, 2005) et de l'origine du SIDA (Bohnert & Latkin, 2009)
populaire chez les Afro-Americains

= Croyances aux conspirations sur le contréle des naissances
positivement reliées a des attitudes moins favorables vis-a-vis
des contraceptifs, ainsi qu’a la moindre utilisation de
contraceptif chez les hommes (Thorburn & Bogart, 2005)



Systeme de croyance multi-déeterminé, soulevant des
guestions concernant des enjeux majeurs tel que la sante
publique, I'environnement (Lewandowsky, Gignac, & Oberauer,
2013) et la vie democratique

Ne pas perdre de vue les explications historiques (ex : Etude
de Tuskegee sur la syphilis, 1932 — 1972), (Thomas & Quinn,
1991)

Régression a l'infini ? (Parker, 1991)

Importance de suivre I'actualité scientifique sur ce sujet
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